文学与新闻传播学院2014届硕士研究生

毕业论文预答辩方案
为提高我院硕士研究生学位论文质量，根据吉首大学研究生处《关于做好2014届硕士毕业生学位论文预答辩的通知》和《吉首大学硕士研究生学位论文预答辩实施细则》及文学院相关要求，制定如下方案。
1、预答辩的目的
通过对学位论文进行预先审查，判定其是否达到硕士学位论文的要求，同时找出存在的问题和不足，对学位论文作进一步的修改和完善，提高学位论文质量。
2、预答辩参加对象

文学与新闻传播学院2014届已经完成论文初稿并申请硕士学位论文答辩的硕士研究生。

3、预答辩委员会成员构成

预答辩委员会成员由本学科5—6名具有副教授或以上任职资格的教师构成，并确定预答辩委员会主席和秘书。采取导师回避制，导师不参与自己所指导的研究生的预答辩。
4、预答辩相关要求
（1）预答辩程序参照正式答辩程序执行。

（2）预答辩委员会对学位论文进行评议，审查申请人学位论文撰写是否清晰和严谨、对成果的表述是否全面和准确、对创新点的描述是否确切，格式是否符合要求等，同时提出学位论文存在的问题、不足和进一步的修改意见，做出预答辩委员会的评语和决议。
（3）申请人根据预答辩委员会提出的意见，对学位论文进行修改，经指导教师审查同意后，提出学位论文答辩申请。
（4）所有申请硕士学位论文答辩的申请人必须通过预答辩并按专家意见修改后，才能进行学位论文的评阅和答辩。
（5）预答辩未通过者，在导师的指导下抓紧时间认真修改完善，在论文送审截至时间前将修改好的论文再次送给预答辩委员会老师评阅，通过者，可进入答辩的后续环节，仍未通过者，推迟毕业。

   （6）所有参加预答辩的研究生向相应的预答辩委员会的各位委员提交本人硕士学位论文初稿，每位委员1本，并在每份论文中附上附件一中的评分表。不能按时提交论文者，视为未完成或自动放弃预答辩与答辩资格，推迟毕业。

   （7）全体研究生务必严格遵守学术规范，凡发现有剽窃行为的，对其答辩资格实行一票否决。论文格式请严格按照学校规定的相应格式设计排版。

5、预答辩结论的判定与公布

论文是否通过，根据预答辩委员投票表决来判定，其答辩评分有以下情况者为不通过：①有1票或1票以上为D；②有2票或2票以上为C。

预答辩结论由研究生办公室次日统一公布。
6、预答辩分组
（一）汉语言文字学

地点：民族语言研究基地
时间：2014年3月29日8：00—     （星期六）
答辩委员会

主席：唐生周

委员：王焕林   杨再彪    瞿建慧    邹晓玲
（附：唐生周老师的研究生答辩时，论文评议与表决时唐老师回避，主席由其他老师担任。）

预答辩研究生：

刘雪洁  黄莺   赵丽萍  龙洁
（二）文艺学

第一组

地点：影视鉴赏室

时间：2014年3月29日8：00—     （星期六）

答辩委员会

主席：佘佐辰

委员：罗惠缙  胡炳章  吕华明  刘晗  刘泰然   

预答辩研究生: 郭春晓  翁凯  张明  田勇  许泉  刘畅  尹江源  唐淑云

第二组

地点：沈从文研究所

时间：2014年3月29日8：00—     （星期六）

答辩委员会

主席：张建永

委员：田茂军  李端生  吴晓  王湘华  

预答辩研究生： 郜丹丹  齐楠  向阳  彭文海  陈晓丹  向兰  姚慧  张纹嫣 

 (以上研究生如未完成论文初稿的，不能参加论文预答辩)

文学与新闻传播学院研究生办公室

2014年3月20日

附件一：

吉首大学文学与新闻传播学院硕士学位论文预答辩评分表

研究生姓名：             学号               学科（专业）：                 

论文题 目：                          
	评

分

内

容
	权重
	评   分   标  准
	得  分

（百分制）

	
	1
	A级

（80-100分）
	B级

（60--80分）
	C级

（40--60分）
	D级

（0-40分）
	

	选

题

意

义
	15%
	有重要的创新性或应用价值。
	有比较重要的创新性或应用价值。
	创新性或应用价值一般。
	基本上属于重复性工作，无创新性和应用价值。
	

	论文框架
	25%
	章节安排合理、层次分明、逻辑周延。
	章节安排比较合理、层次比较分明、逻辑比较周延。
	章节安排一般、层次偶有重叠交叉、逻辑不畅。
	章节安排不合理、层次不分明、逻辑混乱。
	

	论文

论述
	30%
	目标明确，内容充实，观点鲜明、持论有据、思路清晰。
	目标比较明确，内容比较充实，观点比较鲜明、论据基本能证明论点、思路较为清晰。
	目标基本明确，内容基本充实，观点基本鲜明、论据勉强能证明论点、思路基本清晰。
	目标不够明确，内容空泛，观点模糊、论据不能证明论点、思路混乱。
	

	研

究

方

法
	10%
	方法合适
	方法比较合适
	方法基本合适
	方法不当
	

	文

献

使用
	10%
	阅读广泛，掌握了本领域国内外研究动态，使用文献权威，为第一手资料。
	阅读了相关的主要文献，了解本领域前人主要工作，使用的文献可靠。
	阅读了必读文献，与前人的工作有所不同，文献基本准确。
	阅读量少，对本领域国内外研究动态不太了解，文献多为转引和二手资料。
	

	学术规范
	10%
	学风严谨、格式与论述规范。
	学风比较严谨、格式与论述比较规范。
	学风一般、格式与论述一般。
	学风不严谨、格式与论述不规范、存在剽窃。
	

	总

计
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